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LOMISION TERERAL 1V
CUPLIENSULY TLAPNOMICA

Acta del desahogo de la prueba testimonial a cargo de Tiendas

Chedrauil S.A. de C.V. ior medio de su representante legal el

Ciudad de México, siendo las diez horas con cero minutos del veinticinco de abril de dos mil
veinticuatro, en las instalaciones de esta Comisién, ubicada en Avenida Revolucion, nimero
725, colonia Santa|Maria Nonoalco, alcaldia Benito Juarez, cédigo postal 03700, en la
Ciudad de México, ¢n la hora, fecha y domicilio sefialados para llevar a cabo el desahogo de
la prueba testimonial ofrecida por Nueva Wal Mart de México, S. de R. L. de C.V.
(WALMART) a cargp de Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. (CHEDRAUI), admitida mediante
acuerdo de veintiung de marzo de dos mil veinticuatro' y de la cual se ordené su desahogo a
través de medios tradicionales mediante acuerdo de diez de abril de dos mil veinticuatro?
(ACUERDOS), se protede en los siguientes términos.

S Coordinadora General de Procedimientos Seguido en Forma
de Juicio adscrita a la Direccion General de Asuntos Juridicos (DGAJ), se identifica mediante
credencial de la Comisién con nimero de empleada 164 (se agrega copia simple a la presente
acta para constancial), designada para desahogar la presente diligencia en términos del oficio
nimero DGAJ-CF(CE-2024-00047 de dos de abril de dos mil veinticuatro emitido por la
Directora General dg Asuntos Juridicos® (se pone a la vista del testigo y las demas personas
presentes y se anexa a la presente acta para constancia). Sefialado lo anterior, se hace constar
lo siguiente:

WALMART acompail6 el interrogatorio al tenor del cual debera ser examinado el testigo,
mediante escrito presentado en la oficialia de partes de esta Comisién el seis de marzo de dos

mil veinticuatro.”?

Mediante oficio niithero DGAJ-CFCE-2024-00057 de once de abril de dos mil veinticuatro
(Or1C10), notificado| personalmente el doce de abril de dos mil veinticuatro a CHEDRAUL, se
le citd, indicando qpe debia acudir al desahogo de la presente diligencia su representante
legal con pleno conocimiento de los hechos relacionados con el presente asunto, con una
identificacion oficigl vigente con fotografia y con el documento con el que acredite la
representacién legal de CHEDRAUI, bajo el apercibimiento que, de no comparecer se le
impondria una muli como medida de apremio hasta por el importe equivalente a tres mil
veces la unidad de medida y actualizacion, cantidad que podria aplicarse por cada dia que
transcurra sin dar cimplimiento a lo ordenado por esta Comisién, de conformidad con lo
dispuesto por el artiqulo 126, fracciones I y II, de la Ley Federal de Competencia Econémica’

(LFCE).

! Folios 139725 a 139751,
2 Folios 139813 a 139817 Bis 1.
3 Folio 139772

4 Folios 139441 a 139443,
5 Publicada en el Diario ?"icial de la Federacién (DOF) e) veintitrés de mayo de dos mil catorce, con reformas publicadas

el veinte de mayo de dos nfil veintiuno.
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El testigo concurrid a través de su representante legal, al domicilio de esta Comision en la

fecha y hora seflalada en el O¥ICIO para el desahogo de la presente diligencia, quien acredita
su representacion, de conformidad con

I (sc 22rcza copia simple a la presente acta para constancia), y quien se identifica
con —

I (: zcucrdo con el articulo 45 de las Disposiciones Regulatorias de la
Ley Federal de Competencia Econdmica® (DRLFCE) (copia fotostatica se adjunta a la
presente acta formando parte integrante de la misma para constancia); a efecto de declarar
ante esta autoridad en cumplimiento a los ACUERDOS y el OFICIO, con relacién a los hechos
sefialados en el Dictamen de Probable Responsabilidad, emitido por el titular de la Autoridad
Investigadora (Al) el veintiséis de septiembre de dos mil veintitrés en el expediente sefialado
al rubro (DPR).

El testigo se hace acompafiar por su persona de confianza, el C. , con
domicilio en y quien se
identifica con |

I (copia simple sc agrega a la presente acta para constancia); lo anterior, en
términos de los articulos 67, parrafos tercero y cuarto, y 68, fraccién VII, de las DRLFCE.

Se encuentran presentes los siguientes servidores publicos, todos adscritos a la DGAJ y
comisionados para desahogar la presente diligencia en términos de los oficios nimeros
DGAJ-CFCE-2024-00047 y DGAIJ-CFCE-2024-00062, mismos que se mencionan a
continuacién (se agregan copias simples a la presente acta de las credenciales de cada
servidor publico y se pone a la vista de las personas presentes los oficios mencionados en el
parrafo anterior y se anexa constancia a la presente acta): .

Nombre Cargo -~ - o oo Numero de empleado
[ p

Coordinador General de Asuntos Juridicos

Subcoordinadora General de Procedimientos 593

Subcoordinadora General de Gestion 793

omparccen por parte de WaLmary, [

quienes respectivamente se identifican con cédula profesional nimero [ Gz
B - <pcdidas por la Direccién General de Profesiones de la Secretaria de Educacién
Pablica, cuya copia simple se agrega a la presente acta para constancia, autorizados en
términos del articulo 111, segundo pérrafo, de la LFCE, personalidad que se encuentra
acreditada en el expediente.

Comparecen por parte de la Al las siguientes servidoras publicas, comisionadas para asistir
a la presente diligencia en términos del oficio nimero COFECE-AI-2024-050 de quince de

/
s
i\i

® Publicadus en el DOF el dicz de noviembre de dos mil catorce, con reformas publicadas €l cuatro de marzo de dos mil veinte %
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abril de dos mil veinticuatro emitido por la Al,” mismas que se mencionan a continuacion (se
agregan copias simples a la presente acta de las credenciales de cada servidora publica y se
pone a la vista de lps personas presentes el oficio mencionado en este parrafo y se anexa
constancia a la presgnte acta):

Nombre Cary Numero de
empleado

Directora Ejecutiva de Investigaciones de Mercado “B”

Coordinadora General de Analisis y Evaluacion de 518
Mercados de Contenido Digital f

Coordinadora General de Procedimientos Juridicos “B” “218

Con fundamento en|los articulos 83, fraccion III, 119 y 126, fraccion I, de la LFCE; 67, 68,
69, 87, fraccién 111, B9, 94, 96 y 102 de las DRLFCE,; 1, 2, fracciones Il y 111, 4, fraccion IV, .
inciso A, sub incisol a, 15, 23, 24, fracciones V, VIIl y XXIII, 25, fracciones Il, I1I, VIII y
X1, 32, fracciones Ill y X, y 59, fracciones [ y I1I, del Estatuto Orgénico de {a Comision
Federal de Competencia Econémica (ESTATuT0); asi como 93, fraccion V1, 165, 167,
segundo parrafo, 175, 176, 178, 179, 182, 183, 184 y 186 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles (CFPC), de aplicacién supletoria de conformidad con el articulo 121
de la LFCE:

(i) _ Coordinadora General de Procedimientos Seguido en
Forma de Juicio, en el tugar, dia y hora sefialados al inicio de la presente acta declara
formalmente ihiciada la presente diligencia.

(i) Sele sefiala al|C. | NG ;< |2 normatividad federal en materia

de competencia econémica, asi como los procedimientos que emanan de ésta, son de
orden publico e interés general, por lo que la presente diligencia se ha ordenado con la
finalidad de que esta Comision se allegue de los medios de conviccion necesarios para

conocer la verdad sobre los hechos imputados de manera presuntiva a WALMART, en
el DPR.
(iiiy Se apercibe al C. | NEGNGGGIGEGEGEGEGEGEE. o fundamento en el articulo 126, V
fraccion 1, de |a LFCE y 176 del CFPC para que proteste conducirse con la verdad en
sus declaraciohes en todo momento; de lo contrario, se le advierte que incurriria en la /

responsabilidad penal prevista en los articulos 247, fraccion 1, y 248 del Codigo Penal c‘/‘?/ &

Federal, de aquella persona que declare con falsedad ante autoridad distinta a la
judicial. Acto|seguido, el C. _ protesta conducirse con

verdad al responder las preguntas que se le formulen.

(iv) Se sefiala que la informacién de cardcter confidencial y que sea divulgada por el testigo
en la presentd diligencia serd responsabilidad del testigo. Por lo que, en caso de of
|

! l
7 Folios 139851 a 139856 | S\
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(vi)

(vit)

considerar que determinada informacién es confidencial, debera hacerlo saber a esta
autoridad para que determine o que corresponda.

Se sefiala que en términos del articulo 126, fraccion I, de la LFCE, asi como del articulo
67, parrafos tercero y quinto, 94, fraccion I, y 96 de las DRLFCE, el testigo puede
estar acompafiado en la diligencia por su abogado o persona de confianza, quien sélo
tendra la facuitad de intervenir para objetar la legalidad de las preguntas o posiciones
que se formulen, sin poder aconsejar, asistir o contestar a nombre del testigo.

Se exhorta a [N - conducirse de conformidad con lo anterior, bajo
el apercibimiento de que, en caso contrario, la diligencia se desahogaré tinicamente con
la presencia del C. NN . :n: vez concluida la misma, se
dara vista a quien le asista para que realice las observaciones que estime pertinentes,
las cuales se asentarén en la presente acta. '

En caso de que una pregunta sea objetada, se calificard la objecion declarandola
fundada o infundada, sefialando las razones de la calificacion con fundamento en el
articulo 67 de Jas DRLFCE. En caso de que |a objecion resulte fundada, la pregunta
puede ser reformulada, dicho derecho debera gjercerse de manera inmediata,

Se sefiala al testigo y su abogado o persona de confianza, que al término de la
declaracion e insercion de las declaraciones gue en su caso efectien, podran ejercer su
derecho de hacer observaciones. De lo contrario, se asentara en la presente acta la
negativa a ejercer dicho derecho, lo anterior en términos del articulo 68, fraccién X, de
las DRLFCE.

(viii) Se sefiala que, en términos de del articulo 68, fraccion IX, de las DRLFCE, cuando

(ix)
)

(xi)

proceda, el C. deberd mencionar las causas de
conocimiento o de las apreciaciones al término de la comparecencia.

Se hace constar que no hay mas asistentes en la presente diligencia.

Se procede a la toma de los generales del testigo, quien responde al nombre completo
de “

Acto seguido y hechos los apercibimientos conducentes, se procede a desahogar la
diligencia al tenor del interrogatorio presentado por WALMART en su escrito de seis de
marzo de dos mil veinticuatro, el cual contiene las preguntas que la suscrita formulard
y que el C. debera responder para desahogar la prueba
a su cargo, una vez que las preguntas respectivas hayan sido calificadas de legales.

Se procede a realizar las preguntas del interrogatorio presentado por WALMARY previa
calificacién de estas, en términos de lo sefialado en el articulo 175 del CFPC, tal como se
indica a continuacion:

“... si tiendas Chedraui, S.A. de C.V. y/ o el grupo corporativo al que pertenece:

‘ o



CONIMON 1B RAL I
COMPERENCEA LLONOMK A

Direccion General de Asuntos Juridicos
Nimero de Expediente: 10-002-2020 y acumulado

1. Se ha ostentado
canasta bidsica PRO.

La pregunta se cali
articulo 175 del CF

Respuesta: “Tengo
Chedraui tener la ca

“2. I

Adjunto de Areas Co

n medios de comunicacidén duranie el afio dos mil veintitrés que tiene ‘la
ECO mis barata del pais’.”

ica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
C, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesto:

conocimiento que el gobierno federal a través de la Profeco reconocio a
asta bdsica mds barata durante el cuarto trimestre de dos mil veintitrés”.

tiene o tuvo el cargo de ‘Director General
ercial, Operaciones, Logistica’ del grupo corporative al que pertenece”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo.

La persona de conflanza del testigo objeta la calificacién de la pregunta, por sefialar que la
estructura corporatiya de “Tiendas Chedraui™ no es materia de ia prueba.

La objecién se congiderd no procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se

asienta su respuesta

en los siguientes términos:

Respuesta: “Si tengp conocimiento que ese cargo tiene y es publico en la informacién del grupo™.

“3. I _ acudid, en representacion de la cadena de

tiendas de autoservic

jo ‘CHEDRAUL, a la conferencia de prensa matutina del Presidente Andrés

Manuel Lopez Obrador de fecha tres de julio de dos mil veintitrés.”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contestd:

Respuesta: “Si tengp conocimiento que acudid, no recuerdo perfectamente si esa es la fecha”.

“4, Su sociedad con

La pregunta se cali
articulo 175 det CF

Respuesta: “La soc|
es la empresa control

oladora es Grupe Comercial Chedraui, S.AB. de CV.”

ica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el

C, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesté:

edad controladora a qué se refiere, no estd claro. Si tengo conocimiento que
dora”.

“S5, Su sociedad confroladora Grupo Comercial Chedraui, S.A.B. de C.V. publicé el ‘Informe
Integrade 2022’ disponible en: hitps:/inversionistas. grupochedrauni.com.mx/informes-anuules/”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFRC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesto:

5 2\
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La persona de confianza del testigo objeta al sefialar que el testigo debe contestar por la
empresa que fue citada y no por la controladora y al considerar que esta prueba no es idonea
para reconocer documentos.

La objecion se consideré no procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se
asienta su respuesta en los siguientes términos:

Respuesta: “Es correcto ™.

“6. El ‘Informe Imtegrado 2022’ al que hace referencia en la pregunia anterior, reporta Sus
operaciones en los términos del segundo pdrrafo del articulo 3 de la Ley del Mercado de Valores”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularia al testigo, quien contestd:

Respuesta: “£s correcto. Al ser una empresa puiblica Grupo Chedraui esté obligada a cumplir con
la Ley del Mercado de Valores™.

“7. Ofrece ‘los mejores precios del mercado’ segun el contenido del ‘Informe Integrado 2022,

La pregunta se califica de-legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesto:

Respuesta: “Buscamos oftecer los mejores precios, sin embargo, esto puede variar por las
condiciones del mercado que son totalmente dindmicas”.

“8. Ofrece ‘el precio mds bajo’ segun el contenido del ‘Informe Integrado 2022".”

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, pues no es clara a qué hechos se refiere por lo que se otorga a
WaLMary el derecho de reformularla,

WALMARY sefiala que si es su deseo reformularla en los siguientes términos:

“Deberd contestar si Tiendas Chedraui ofrece el precio mids bajo a través de comparativo de precios
en el mercado, garantizando la mejor opcion para los clientes, segtin el contenido del “Informe
Integrado 2022°." '

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesté:

Respuesta: “Chedraui busca oftecer el precio mds bajo en los productos que forman parte del
comparativo de precios que realiza”.

“9, Abrié ‘66 sucursales nuevas’ en México segiin el contenido del ‘Informe Integrado 2022°.”

A

)
£
1/
+
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La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesto:

Respuesta: “En reafidad abrimos solo 30 y las 36 restantes no fueron apertura sino adquisicion.
Le consta porgque se qdquiric a la Tienda de descuento Arteli, S.A. de C.V.”.

“10. Abrié la ‘adqujsicion de 36 tiendas Arteli’ en México segiin el contenido del ‘Informe
Integrado 2022°.”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesto:

Respuesta: “Se adgiirieron esas tiendas™.

“II. Realizé la ‘apertura de 30 tiendas’ en México segiin el contenido del ‘Informe Integrado
0227

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contesté:

Respuesta: “Es cornecto. Se aclara que 21 aperturas corresponden a un formato muy pequefio”.

“12. La cadena de tiendas de autoservicio ‘CHEDRAUI’ ha tenido ‘un ritmo de crecimiento arriba
del mercade en México’ segiin el contenido del ‘Informe Integrado 2022,

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC.

La persona de confianza del testigo objeta las preguntas que se han hecho porque estan
relacionadas con un informe que tienden a reconocer ese informe y manifiesta que no es
propio de una prueba testimonial al indicar que si esta en el informe es informacion puablica;
ademas de no tratarde de una prueba de ratificacién de documentos. La objecion se considerd
no procedente, por |o que se formula la pregunta al testigo y se asienta su respuesta en los

siguientes términos]

Respuesta: “No me|queda claro sobre qué periodo y crecimiento en qué aspecto, si se refiere a W
ventas, piso de venta) tiendas o utilidades, no sé a qué métrica refiera con la palabra crecimiento,

por lo tanto, no podria contestar”,

“13. Su sociedad coritroladora Grupo Comercial Chedraui, S.A.B. de C.V. publicé la ‘GUIA DE %
RESULTADOS PA EL ANO 2024’ de fecha 15 de enero de 2024, como ‘EVENTO :

J
L

RELEVANTE’ en sulportal de emisora en la Bolsa Mexicana de Valores, disponible en el siguiente
vinculo de internet: litps://www.bmy.com.mc/docs-pub/eventemi/eventemi 1339116 1.pdf”.

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el

articulo 175 del CFPC. %ﬂ
7 & ‘4
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La persona de confianza del testigo objeta ia calificacién de fa pregunta porque el testigo
viene en nombre de CHEDRAUI y no de la controladora y la pregunta esta dirigida a la
controladora. La objecion se consideré no procedente, por lo que se formula la pregunta al
testigo y se asienta su respuesta en los siguientes términos:

Respuesta: “Si, s¢ de la publicacién de esta Guia de Resultados, al ser una guia que es de la
Controladora incluye informacion que no solo es de México sino también de Estados Unidos™.

“14. La cadena de tiendas de autoservicio “CHEDRAUI” estima que tendrd un crecimiento

estimado en México en 2024, de venias en sus tiendas de entre seis y siete por ciento, segin el

contenido de la ‘GUIA DE RESULTADOS PARA EL ANO 2024,

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contestd:

La persona de confianza del testigo objeta la calificacién de la pregunta, en los términos antes
dichos ya que sefiala que no es un reconocimiento de documentos sino una testimonial y no
tiene relacion con los hechos por los cuales el testigo fue citado. La objecion se considerd no
procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta su respuesta en los
siguientes términos:

Respuesta: “Tengo conocimiento que, en la Guia de la controladora, se dio a conocer que
estima un crecimiento entre el seis y siete por ciento de tiendas iguales en México”.

“15. La cadena de tiendas de autoservicio ‘CHEDRAUI’ estima que tendrd un crecimiento
estimado en México en 2024, en ventas totales, de entre nueve y diez por ciento segiin el contenido
de la ‘GUIA DE RESULTADOS PARA EIL, ANO 2024

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC.

La persona de confianza del testigo objeta la calificacién a la pregunta y manifiesta que lo
hace en los mismos términos ya sefialados en la pregunta anterior. La objecién se considerd
no procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta la respuesta en los
siguientes términos:

Respuesta: “Si tengo conocimiento de que en la Guia de la Controladora se estima ese crecimiento
para autoservicio México en dos mil veinticuatro”.

“16. La cadena de tiendas de autoservicio ‘CHEDRAUL’ ha tenido una consistencia de crecimiento
orgdnico e inorgdnico, segiin el contenido de la ‘GUIA DE RESULTADOS PARA EL ANO
2024,

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el

articulo 175 del CFPC. .
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La persona de confianza del testigo objeta la calificacion a la pregunta, y sefiala que lo hace
en los mismos términos ya sefialados en la pregunta anterior. La objecién se consideré no
procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta la respuesta en los
siguientes términos:

Respuesta: “No me queda claro a qué se refiere porque en la Guia de Resultados no se hace
mencion de los resultados obtenidos hacia atrds. Es una Guia de Resultados del ejercicio
dos mil veinticuatro”.

“17. La cadena de tiendas de antoservicio ‘CHEDRAUL’ estima para el 2024 la expansion en el
piso de venta en México de 4.6 por ciento, segiin el contenido de la “GUIA DE RESULTADOS

PARA EL ANO 2024™.

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC.

La persona de confianza del testigo objeta la calificacién de la pregunta y sefiala que lo hace
en los mismos términos sefialados en las preguntas anteriores. La objecion se considerd no
procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta su respuesta en los
siguientes términos:

Respuesta: “De acuerdo a la Guia de la Controladora ese crecimiento se estima en autoservicio
en Meéxico para dos mil veinticuatro”.

“18. El plan de expansion en México de la cadena de tiendas de awtoservicio “CHEDRAUI”
contempla la apertura de siete Tiendas Chedraui, tres Stiper Chedraul y 100 Supercitos, segin el
contenido de la ‘GUIA DE RESULTADOS PARA EL ANO 2024,

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC.

La persona de confianza del testigo objeta la calificacién a la pregunta y sefiala que es en los
mismos términos ya sefialados en la pregunta anterior. La objecién se considerd no
procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta su respuesta en los
siguientes términos:

Respuesta: “En lag Guia de la Controladora para autoservicio México esas son las aperturas
contempladas para el afio dos mil veinticuatro”.

“19. La cadena de tiendas de autoservicio ‘CHEDRAUI tiene el compromiso de seguir creando
valor a iravés de la biisqueda de oportunidades atractivas para su crecimiento inorgdnico, aunade
a su plan de expansién orgdnico, segiin el contenido de la ‘GULA DE RESULTADOS PARA EL

ANO 20247, i
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fica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
C.

La pregunta se cal
articulo 175 del C

La persona de corfianza del testigo objeta la calificacién a la pregunta en los mismos
términos ya sefialados en las preguntas anteriores. La objecion se consideré no procedente,
por lo que se formula la pregunta al testigo y se asienta su respuesta en los siguientes
términos:

Respuesta: “Si tengo conocimiento que esto se incluyé en la Guia de la Controludora para dos mil
veinticuatro”.

“20. Uno de los avisos comerciales difundido por la absolvente en medios de comunicacion al
menos desde el afio dos mil diez es ‘En Chedraui Cuesta Menos™ .

La pregunta se califica de ilegal, toda vez que no cumple con los requisitos previstos en el
articulo 175 del CFPC, al no estar formulada en términos claros y precisos al referirse a
“absolvente™.

La persona de confjanza dei testigo manifiesta que la pregunta es para una testimonial y no
para una confesion3l y por tanto no puede absolver posiciones.

Se les da el derechd a los abogados de WALMART que reformulen la pregunta. Los abogados
de WALMART sefialan que “la materia de la prueba es para testificar sobre hechos propios
o que le consten a guien desahoga la prueba testimonial”. No obstante, se reformula en los

siguientes términos;

“Que sefiale el compareciente si le consta que uno de los avisos comerciales difundido por Tiendas
Chedraui en medios|de comunicaciones del afio dos mil diez a la fecha, es ‘En Chedraui Cuesta

»n

Menos’”.

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC.

La persona de conflanza del testigo objeta la calificacion a la pregunta al sefialar que se trata
de una testimonial y no para confirmar los avisos comerciales de CHEDRAUI. La objecion se
considerd no procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se astenta su respuesta
en los siguientes tétminos:

aclarar que ‘Cuesta menos' es una marca regisirada que se usa en las
hedraui y no recuerdo si se empezé a utilizar a partir de dos mil diez.”.

Respuesta: *“Quie
comunicaciones de

“2]. Se ha abstenido de publicar informacidn correspondiente a los mdrgenes brutos de su

operacion en Méxicq de manera desagregada”. “\X

10
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La Al pide la palabra para “objetar” al sehalar que la pregunta es “obscura” y “al no
Jormularse con circunstancias de tiempo, modo y lugar” en términos del CFPC. WALMART
a su vez sefiala que la Al no tiene derecho a objetar las preguntas.

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en ¢l
articulo 175 del CFPC, al no referirse a circunstancias de tiempo. Por lo que se procede a
otorgar el derecho a WALMARY de reformular la pregunta, el cual ejercen y la reformulan en
los siguientes términos:

“Deberd contestar si Tiendas Chedraui SA de C.V se ha abstenido de publicar en los
ultimos cinco afios la informacién correspondiente a los mdrgenes brutos de su operacion
en México de manera desagregada.”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con Jos requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo y asentar su respuesta en
los siguientes términos:

Respuesta: “Tiendas Chedraui, S.A. de C.V. se ha abstenido de publicar la informacion porque no
es una entidad publica que tenga obligacion de hacer piblica dicha informacion”.

“22, Su informacion financiera que es reportada por su sociedad controladora, se encuenira sujeta
a las reglas de divulgacion en materia bursdtil establecidas en la Ley del Mercado de Valores al
menos desde el afio dos mil diez a la fecha”.

L.a pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en et
articulo 175 del CFPC, por lo que se procede a formularla al testigo, quien contest6:

Respuesta: “Es correcto”.

“23. Del afiv dos mil diez a la fecha, ha determinado unilateralmente descuentos o aportaciones a
sus proveedores de productos”.

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, al no vincularse con los heches objeto de la prueba y no estar
formulada de forma clara y precisa. Por lo que se procede a otorgar el derecho a los abogados
de WALMART a reformular su pregunta.

La persona de confianza del testigo también realizo una objeci6n a la pregunta y sefiala que
no esté relacionada con los hechos objeto de la prueba. Asimismo, la Al manifiesta que la
pregunta al responderse podria vulnerar la posicién competitiva de CHEDRAU{ y que no estd
relacionada con la litis del presente procedimiento y al responder la pregunta se obligaria al
testigo a revelar informacion relacionada con sus relaciones comerciales frente a uno de sus
competidores.

WALMART manifiesta su derecho de reformularla en los siguientes términos:

B4
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“Relaciono la preg]unra con el inciso c. de los hechos que se pretenden acreditar, indique
Tiendas Chedraui|S.4. de C.V. si del aho dos mil diez a la fecha ha reflejado en su
contabilidad informacidn financiera, descuentos al pago de sus proveedores de productos
dentro de su margen bruto de operacién, una vez que consumen los descuentos respecto
de las operaciones Yjue tiene en México”.

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, al no estar formulada en términos claros, y no estar felacionada con
¢l objeto de la prueba que se indica. Por lo que se procede a otorgar el derecho a WALMART
de reformular su pr¢gunta en los siguientes términos:

“Que diga el testigp si en la informacion financiera sobre el margen bruto de Chedraui
México se encuentra disponible la informacion sobre los descuentos que ha cobrado de
dos mil diez a la fecha a sus proveedores de productos”

La pregunta se califica de legal toda vez que cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC. :

La persona de confianza del testigo sefiala que la respuesta podria contener informacién
confidencial y objeta porque considera que no esté relacionada con los hechos materia de la
prueba por los que fue citado el testigo.

La objecidén se consideré no procedente, por lo que se formula la pregunta al testigo y se le
indica que en caso de considerar que expondr4 inforrhacion confidencial lo debe expresar en
ese momento. El teftigo sefiala que su respuesta podria contener informacién confidencial,
por lo que se pide allos abogados de WALMART salir de la sala.

Se procede a formuliar la pregunta al testigo y asentar su respuesta en los siguientes términos:

Se hace constar ¢l reingreso de WALMART a la sala y se contintia con el interrogatorio en su
presencia.

“24. Los descuentos|o aportaciones que determina a sus proveedores referidos en la pregunta
anterior, se reflejan tontable y financieramente dentro de su margen bruto de operacién una vez

que se consuman”.,

La pregunta se califjca de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, al contener méas de un hecho, por lo que se desecha de plano.

La persona de confiinza del testigo manifiesta la misma objecién que antes. La Al manifiesta

que replica lo sefialado en los mismos términos de la pregunta 23. L\Q
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Se le otorga el derecho a WALMART de reformular su pregunta y manifiesta que objeta la
calificacion “al tratarse de informacién contable y financiera del absolvente” y que no la
reformula.

Quien lleva la diligencia sefiala que en términos del articulo 175 del CFPC las preguntas “...
que no satisfagan estos requisitos serdn desechadas de plano; pero se asentardn literalmente
en autos”. A 1o que WALMART manifiesta que “se reserva el derecho para reclamar las
violaciones intraprocesales cometidas en su contra en términos del articulo 28 de la
Constitucion”

“25. Del afio dos mil diez a la fecha, ha solicitado a sus proveedores que retiren o difieran las
cuentas por cobrar que tienen frente a la persona moral compareciente”,

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo 175 del CFPC, al no estar concebida en términos claros y precisos, y al no estar
relacionada con los hechos objeto de la prueba ofrecida por WALMART, por lo que se desecha
de plano.

La persona de confianza del testigo manifiesta que desea replicar la misma objecién que ha
hecho antes y la Al manifiesta que reitera lo seffalado para esta pregunta lo indicado en la
pregunta 23.

WALMART objeta la calificacién de ilegal a la pregunta, toda vez que sefiala que de la
literalidad de la pregunta se desprenden que en términos del articulo 69 de las DRLFC
relacionadas con el 175 del CPFC la pregunta es clara y precisa. WALMART opta por no
reformular la pregunta,

“26. Ha solicitado a sus proveedores que las cuentas por cobrar citadas anteriormente, las
presenten nuevamente para cobro con posterioridad a que su controladora presente su
informacion financiera bursitil a la Bolsa Mexicana de Valores™.

La pregunta se califica de ilegal toda vez que no cumple con los requisitos establecidos en el
articulo [75 del CFPC, al no estar concebida en términos claros y precisos y al no estar
relacionada con los hechos materia de la prueba ofrecida por WALMART, por lo que se
desecha de plano.

La persona de confianza del testigo manifesté su objecién a la pregunta en los mismos
terminos que ha hecho con anterioridad y sefiala que la informacién contable ne tiene relacion
con los hechos por los cuales fue citado el testigo ademas que la informacién contable es
informacion confidencial, salvo aquella publicada en los informes de 1a controladora.

La Al manifiesta que “objeta” porque estd basada en la pregunta anterior que se calificé de
ilegal y que la anterior no fue reformulada. mQ
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WALMART manifiesta su objecién a la calificacién de la pregunta al considerar que esta

relacionada con l¢s hechos del inciso ¢ de la prueba ofrecida, relacionada con la
disponibilidad de 13 informacién financiera de sus operaciones en México y sefiala que no

desea reformular lajpregunta.

No habiendo més preguntas en el interrogatorio, se le concede el derecho a la Al de formular
preguntas, quien Mmanifiesta que no desea realizar més preguntas pot asi estimarlo
conveniente, lo ant¢rior de conformidad con el articulo 89 de las DRLFCE.

Se hace constar la gportunidad que se otorga al testigo y su persona de confianza a efecto de
hacer observaciones en términos del articulo 68, fracc:én X, de las DRLFCE. Al respecto, el
manifiesta que “n

| persona de confianza del C. _

anifiesta que “no desea hacer mds aclaraciones”.

Asimismo, el C.

En consecuencia, s¢ declara concluida la presente diligencia y, previa lectura de la presente

acta, el declarante C. GG r-tifica su dicho, cerrindose la presente

diligencia a las cgtorce horas con cero minutos del veinticinco de abril de dos mil
veinticuatro.

Firman para constgncia de la presente diligencia los CC. AlEEIEGNGEGEGEGEGE

Y ,
servidores publicog adscritos a la DGAJ y comisionados para el desahogo de la presente
diligencia en términos de los oficios nimero DGAJ-CFCE-2024-00047 y DGAJ-CFCE-

2024-00062;

3
, servidoras publicas adscritas a la Al y comisionados para asistir

ahogo de la presente diligencia en términos del oficio nimero COFECE-
, en caracter de

e interveniren el d
Al-2024-050;
autorizados de WALMART en términos del articulo 111, segundo pérrafo, de la LFCE;
B o su caricter de persona de confianza designada por el testigo en esta

diligencia y el testigo C. | NG Constc

Persona de confianza designadapor el testigo

| f 0\
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